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verwaltet, dann gehort das Zu-
bringerkonto nicht Meischberger,
sondern dem Minister. So sehen
das die Ermittler. Nicht einmal die
Schwiegermutter bestétigt Gras-
sers Darstellung. Ansonsten ver-
weigert sie die Aussage und wird
ebenso wenig wie ihre Tochter
Fiona Grasser als Zeugin gefiihrt.

Fir die Staatsanwaltschaft ist
die Mandarin Group ein Missing
Link zwischen Buwog-Provisio-
nen und Grasser. Die neuen
Erkenntnisse sorgen auch bei
den Beschuldigten fiir grofte
Nervositdt und hektische Betrieb-
samkeit.

Gefahren und ,Lugurkunden”

Im Oktober 2009 tritt daher die
schon bekannte Runde, bestehend
aus Grasser, Meischberger, Plech
und Anwalt Toifl, zusammen.
Man miisse den ,,Sukkus der wirk-
lichen Gefahren behandeln. Die
Mandarin-Uberweisung ebenso
wie den Immobilienfonds®, halt
Meischberger dazu in seinem Ta-
gebuch fest. Toifl driickt sich in
seiner Einvernahme am 15. Marz
2012 gemdf Protokoll, das dem
STANDARD vorliegt, so aus: , Uber
die Mandarin bestand die Gefahr,
dass durch die Justiz ein Zu-
sammenhang zwischen Walter
Meischberger und KHG herge-
stellt hédtte werden kénnen.“

Also ,sind die Vertrdge zu ,fin-
den‘ und abzustimmen®, gibt
Meischberger gemdfi Tagebuch-
eintragung die Richtung vor - was
dabei herauskommt, nennt die
Staatsanwaltschaft ,Lugurkun-
den“ fiir ,Verschleierungshand-
lungen“. Um die als gefdhrlich er-
achteten Verbindungen zu verwi-
schen, seien unter anderem Kre-
ditvertrdge fiir die 500.000 Euro
erfunden worden, so der Vorwurf.

Eine der schrdgsten Vertu-
schungsaktionen glaubt die Staats-
anwaltschaft im Zusammenhang
mit einer Umdatierung eines
Treuhandvertrags ausgegraben zu
haben. Offenbar stammt Grassers
Unterschrift darauf aus fremder

Feder. Damit die Fdlschung nicht
auffliegt, probt Grasser laut Justiz-
behorde vor seiner ersten Ein-
vernahme die (gefdlschte) Unter-
schrift.

Dabei kommt eine weitere Figur
ins Spiel, die in der Causa von ei-
niger Bedeutung ist: Norbert
Wicki. Der Schweizer Treuhénder
und Vermogensverwalter kiim-
mert sich um die Geldangelegen-
heiten des jungen Finanzminis-
ters, der deshalb regelméfig in der
Schweiz weilt und auch bei Wi-
ckis Hochzeit dabei ist. Als die
Causa auffliegt, hilft auch Wicki
bei der Vertuschung mit, mittels
Treuhandvertrdgen sollte sugge-
riert werden, dass Grassers Gelder
dessen Schwiegermutter gehéren.
So sieht es die Anklagebehor-
de, die Toifl und Wicki nicht
nur Beweismittelfdlschung, son-
dern auch Geldwiéscherei vor-
wirft. Wicki lebt iibrigens nicht
mehr in der Schweiz. Er ist mit
Frau und Kindern nach Aserbaid-
schan ausgewandert, von wo er
zum Prozess anreisen wird.

Steher und Umfaller

Was der bringen wird, l4sst sich
nicht vorhersagen. Klar ist nur,
dass sich die Anklage auf Indizien
stiitzt. Auf viele Indizien, die so
oder so bewertet werden konnen.
An der Schuld darf es im Falle
einer Verurteilung nicht den ge-
ringsten Zweifel geben. Auch
moglich, dass der Prozess einen
echten Paukenschlagbringt. Etwa,
indem ein Angeklagter umfallt
oder ein Zeuge auspackt - so es
etwas auszupacken gibt.

Die Unschuldsvermutung gilt
natiirlich auch in dieser Causa,
zu der neben Buwog ein weiterer
Komplex zdhlt. Es geht um ein
Hochhaus am Linzer Bahnhof,
in das sich oberdsterreichische
Finanz- und Zollbehorden ein-
mieten. Errichtet wird der Termi-
nal Tower von Porr und Raiff-
eisenlandesbank Oberosterreich
unter bemerkenswerten Umstan-
den. Letztlich fallt die Miete fir

das Biiro hoher als urspriinglich
ausgemacht aus, dafiir fliefen
200.000 Euro an Provisionen.
Die Justiz sieht das gleiche Mus-
ter wie bei der Buwog: Plech,
Meischberger, Hochegger und
Grasser wihlen jenen Vermieter
fir die Finanz aus, der sich
erkenntlich erweist. Das bringt
auch Porr- und Raiffeisen-Ver-
antwortliche auf die Anklage-
bank. Bankchef Ludwig Scharin-
ger ist nach einem Unfall aller-
dings verhandlungsunfihig.

Schwarz-Blau und Skandale

Die Buwog - ein Kriminalfall
von besonderer Tragweite. Doch
nicht nur das. Die Buwog, das ist
auch ein Kapitel dsterreichischer
Politik. Grasser steht auch stell-
vertretend fiir die ab 2000 regie-
rende schwarz-blaue Koalition,
deren Geburtshelfer Wolfgang
Schiissel und Jérg Haider waren.
In diese Periode fallen auch ande-
re gerichtsanhédngige Affaren, wie
die Ausschreibung des Behorden-
funks Tetron oder der Telekom-
Skandal (wenngleich der auch
SPO-Striange beinhaltet).

Die Grinen-Abgeordnete Ga-
briela Moser legt die Finger schon
frith in schwarz-blaue Wunden,
sie spielt bei der Aufdeckung des
Buwog-Skandals eine wichtige
Rolle. Sie erinnert sich.

Ex-Griinen-
Abgeordnete
G. Moser
deckte auf.

STANDARD: Wie haben Sie recher-
chiert?

Moser: Ich habe ab 2000 parla-
mentarische Anfragen gestellt;
und gut Informierte aus der

Wohnungswirtschaft ~ haben
mich bewogen weiterzutun.
Insgesamt wurden es mehr als
30 Anfragen.

STANDARD: Warum hat es noch so
lange gedauert, bis die Buwog-
Causa aufflog?

Moser: Strafrechtlich Relevan-
tes hatte ich vorher nicht in
der Hand, auch im sehr kri-
tischen Rechnungshofbericht
2007 war diesbeziiglich nichts
drin. Von den Provisionen hat-
ten wir ja nicht gewusst. Fir
mich war die Buwog bis dahin
ein weiteres Beispiel dafiir,
wie Republikvermdgen ver-
schleudert wird. Das lief in der
Kategorie ,Unvermégen und
Privaten etwas zuschanzen®.
Aber Unvermdgen ist nicht
kriminell.

Acht Jahre spéter gibt es eine
rechtskraftige Anklage. Zur Ver-
fahrensdauer tragen nicht nur die
Beschuldigten bei, die alle er-
denklichen Rechtsmittel einbrin-
gen, sondern auch die Justiz. Thr
unterlaufen immer wieder Pan-
nen, etwa bei der Beschlagnah-
me von besonders geschiitzten
Unterlagen von Rechtsanwdélten.
Der Strafsektionschef im Justiz-
ministerium, Christian Pilnacek,
rdumt ,vermeidbare Verzogerun-
gen bei den Ermittlungen“ ein,
die insgesamt rund ein Jahr ge-
kostet hatten.

STANDARD: Warum hat das Ver-
fahren so lang gedauert?
Pilnacek: Die Staatsanwaltschaft
war sehr bemiiht, samtliche Be-
weise aufzunehmen, um sich
nicht dem Vorwurf auszuset-
zen, vorschnell, allenfalls sogar
aus politischen Motiven, An-
klage zu erheben. Objektivist es
eine sehr lange Verfahrens-
dauer, die aber stdndig vom Be-
mithen getragen war, mit vielen
Versuchen Geldfliissen nach-
zugehen, um den letzten Be-
weis zu finden.

Eine halbe Million Euro reist in Koffern durch Europa

STANDARD: Solche Beweise hat
man aber nicht gefunden.
Pilnacek: Die Staatsanwaltschaft
baut eine sehr dichte Kette von
Ermittlungsergebnissen und In-
dizien auf. Der Rest ist Aufgabe
des Gerichts.

STANDARD: Viele sagen, die An-
geklagten seien selbst schuld
an der Verfahrensdauer. Stimmt
das?

Pilnacek: Es ist gut, dass die
Verteidigung ihre Rechtsmittel
hat. Es gab hier keine iiber-
triebene Verzogerungstaktik.

Strafsek-
tionschef

C. Pilnacek
rdumt
Pannen ein.

Hochaktive und hochbezahlte
Anwilte, Pannen bei den Ermitt-
lungen und der (vergebliche) Ver-
such, belastbare Beweise fiir lang
zuriickliegende Vorgédnge zu fin-
den, ziehen das Verfahren also bis
heute in die Lange.

Dabei gibt es schon 2003, nach
einer anonymen Anzeige, Ermitt-
lungen rund um Grasser und Bu-
wog. Der Vorwurf: Der Minister
und Mitarbeiter hatten bei ,diver-
sen Staatsgeschaften, etwa beim
Buwog-Verkauf, abgecasht: ,Hier
ist einer am Werk, der schamlos in
seine eigene Tasche arbeitet.“ Das
Bundesamt flir Verfassungsschutz
und Terrorismusbekdmpfung er-
mittelt gemeinsam mit dem Bun-
deskriminalamt und kommt zu
dem Schluss: Die erhobenen Vor-
wiirfe seien ,haltlos®.

Dann passiert so lange nichts,
bis der Zufall die Geschichte
der Buwog-Privatisierung neu
schreibt.

Rechnungshof-U-Ausschusses vom
November 2003 vor, das ihn ent-
lasten soll. Schon damals sei das
Verfahren zur Auswahl der Invest-
mentbank, die die Privatisierung
begleitete, gepriift worden. Ram-
precht habe die Entscheidung fiir
Lehman Brothers verteidigt.

JUNI 2010: Meischberger soll fiir
seine Provision Steuerbefreiung
beantragt haben, weil alle Vor-
gange rund um die Buwog-Privati-

sierung steuerfrei gestellt worden
seien.
JULI 2010: Gegen Grasser wird

auch wegen des Verdachts auf Un-

treue bei der Auswahl der Invest-
mentbank fiir den Buwog-Verkauf
ermittelt. Grasser klagt Peter Pilz
wegen bler Nachrede.

AUGUST 2010: Meischberger
verteidigt sich in Sachen Buwog,
er habe die Kaufsumme ,nicht
wissen, nur spliren“ konnen.

2. SEPTEMBER 2010: Grasser
wird zur Causa Buwog und zu
Novomatic-Zahlungen befragt
und muss seine Konten offenlegen.
DEZEMBER 2010: Der ,Falter”
enthiillt eine Abhoraktion der
Justiz gegen den Buwog-Verdach-
tigen Meischberger.

JANNER 2011: Es wird bekannt,
dass gegen Grasser ein Steuerver-
fahren anhangig ist, er Millionen
in Stiftungen in Liechtenstein

geparkt und Selbstanzeige bei der
Finanz eingebracht hat. Demnach
hat er 18.000 Euro aus Wert-
papiereinkiinften nicht korrekt
versteuert.

FEBRUAR 2011: Grasser wird er-
neut von der Staatsanwaltschaft
einvernommen.

APRIL 2011: In der Schweiz und
in Liechtenstein finden weitere
Hausdurchsuchungen zur Buwog-
Affdre statt.

MAI 2011: Es wird bekannt,

dass Grasser noch in seiner Zeit
als Finanzminister 500.000 Euro
in Koffern von der Schweiz nach
Osterreich geschafft haben soll.
Er meint, dass er das Geld fiir
seine Schwiegermutter auf ein
Meinl-Bank-Konto eingezahlt und
in Hypo-Alpe-Adria-Genussschein

investiert hat. An mehreren Wohn-

orten Grassers finden Hausdurch-
suchungen statt.

AUGUST 2011: Ein Lauschangriff
der Ermittler gegen Grasser im
Vorfeld seiner ersten Einvernahme
im Herbst 2010 wird bekannt.

20. OKTOBER 2011: Im National-
rat wird ein parlamentarischer
U-Ausschuss zur Klarung der
Korruptionsvorwiirfe eingerichtet.
28. OKTOBER 2011: Der U-Aus-
schuss zu diversen Korruptions-
affaren wird konstituiert, Moser
wird Vorsitzende des Gremiums.



