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Kein Fortschritt bei Transparenz fiir Pharmagelder

Die namentliche
Offenlegung von Zahlungen
der Pharmabranche an
Arzte stagniert auf
niedrigem Niveau.
Einzelne Unternehmen
machen die Zustimmung
zur Transparenz zur
Vertragsbedingung.

Gerald Gartner, Markus Hametner

Wien - 3560 Arzte, 980 Kranken-
héduser und Institutionen, 90 Mil-
lionen Euro: Das sind die Eck-
daten einer neuen Datenbank mit
Zahlungen der Pharmaindustrie
an Mediziner und medizinische
Organisationen, die der STANDARD,
der ORF und die deutsche Recher-
cheplattform Correctiv gemein-
sam recherchiert und online auf
dStd.at/EurosFuerAerzte  verof-
fentlicht haben. Anhand dieser
Datenbank ist es erstmals mog-
lich, Pharmazahlungen aller ver-
offentlichenden Unternehmen zu
durchsuchen und herauszufin-
den, ob der eigene Hausarzt oder
das behandelnde Krankenhaus
Geld erhalten hat. Die Auswer-
tung zeigt, dass der Anteil der Gel-
der, der transparent nachvollzieh-
bar ist, bei Arzten und Angehori-
gen der Fachkreise (Apotheker,
Zahnérzte etc.) bei 19 von 100 aus-
gezahlten Euro stagniert und bei
Organisationen von 57 auf 62 von
100 ausgezahlten Euro gestiegen
ist — wie berichtet.

Gesetzesdiskussion moglich

Inwieweit Honorare von Phar-
mafirmen das Verhalten von Arz-
ten und Arztinnen beeinflussen,
ist umstritten. Die Betroffenen
selbst weisen eine Einflussnahme
stets von sich. Eine deutsche Stu-
diekam allerdings zu dem Schluss,
dass Arzte, die mehr Pharmarefe-
renten empfangen, mehr Medika-
mente verschreiben. Im Vorjahr
hat die Pharmabranche 21 Millio-
nen Euro an Mediziner gezahlt.

Eine neue Detailanalyse macht
deutlich, welche Pharmaunter-
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DER STANDARD

nehmen die Initiative ,Transpa-
renz schafft Vertrauen“ des Ver-
bandes der pharmazeutischen In-
dustrie (Pharmig) und der Osterrei-
chischen Arztekammer ernst neh-
men - und welche weniger. Unter
den zehn Pharmaunternehmen,
die die hochsten Zahlungen an Pri-
vatpersonen leisteten, erreichen
nur zwei eine Offenlegungsrate
von iiber einem Viertel der Gesamt-
zahlungen (siehe Grafik). Manche
Firmen zeigen allerdings, dass ein
hoheres Maf an Transparenz mog-
lich ist: Vertex und Glaxo Smith
Kline haben eine (fast) vollstindi-
ge Offenlegung an private Empfan-
ger erreicht. Am anderen Ende der
Transparenzskala liegen zwolf

Unternehmen, die keinen einzigen
Empféanger individuell benennen.
Drei von ihnen (Ferring, GE und
Actelion) iiberwiesen tiber 100.000
Euro an Arzte.

Wie kommt es zu diesen Unter-
schieden? Das Pharmaunterneh-
men Glaxo Smith Kline schlief3t
beispielsweise nur Vertrdge mit
Arzten ab, die einer namentlichen
Nennung zustimmen. Einer gesetz-
lichen Regelung zur Offenlegung,
wie sie in den USA mit dem Sun-
shine Act vorliegt, steht das Unter-
nehmen positiv gegentiber: ,Dann
wire die Diskussion beendet, sagt
Sprecherin Barbara Masser-May-
erl. Derzeit gebe es immer wieder
Arzte, die vor einer Zusammen-

arbeit mit Glaxo Smith Kline zu-
riickschrecken, wenn sie von der
Pflicht zur namentlichen Offenle-
gung erfahren. Pharmig-General-
sekretér Jan Oliver Huber will wei-
ter auf Selbstregulierung vertrauen
- vorerst. , Wenn wir in fiinf Jahren
keine individuelle Offenlegungsra-
te von 50 Prozent erreichen, dann
miissen wir uns auch dem Thema
einer gesetzlichen Regelung stel-
len.“ Falls das nicht passieren soll-
te, mOchte auch das Gesundheits-
ministerium eine Losung auf EU-
Ebene diskutieren. ,Jmmerhin, so
Sektionschef Gerhard Aigner, , gibt
es den Grundsatz zur Offenlegung
potenzieller Interessenkonflikte
aus gutem Grund.*

Niederosterreichischer Verlag im Forderparadies

Verlagssitz ist ident mit Wohnadresse der Mutter des Verlegers, einer OVP-Nationalratsmandatarin

Renate Graber

Wien - Die Forderungen in Nieder-
Osterreich hat der Landesrech-
nungshof jiingst in der Luft zerris-
sen — neben der Dr.-Erwin-Proll-
Privatstiftung nahm er auch ande-
re Einrichtungen unter die Lupe:
so auch, wie berichtet, die Forder-
vergabe an den kleinen Wald-
viertler Steinverlag, der seinen
Sitz in Bad Traunstein hat.

Ein Forderfall, der eines ndhe-
ren Blickes wiirdig ist. Laut Rech-
nungshofbericht bekam die Stein-
verlag GmbH, die Peter Fichtinger
gehort, von 2008 bis 2016 insge-
samt 44.000 Euro fiir vier Buch-
produktionen. Bei einem Buch fi-
nanzierte die 6ffentliche Hand 86
Prozent der Produktionskosten.

Der Sitz des mit Steuergeldern
geforderten Verlags ist ident mit
der Wohnadresse der seit 2005 t&-
tigen Biirgermeisterin Bad Traun-
steins, Angela Fichtinger. Die vor-
malige Mitarbeiterin der OVP Nie-
derosterreich hat zudem seit 2013
einen Sitz im Nationalrat (OVP)

und gute Chancen, auch nach der
nédchsten Wahl wieder ins Parla-
ment einzuziehen. Nachgesagt
werden der 60-Jdhrigen beste Kon-
takte zu (ehemaligen) niederoster-
reichischen  Regierungsmitglie-
dern, in Land wie Bund. Privat ist
Angela Fichtinger die Mutter des
Verlegers.

_ Dass zwischen der Rolle der
OVP-Mandatarin, die in zahlrei-
chen regionalen Vereinen aktiv
ist, und den vom Rechnungshof
NO kritisierten Forderungen ein
Konnex bestehen konnte, weist
Verleger Fichtinger zu-
rick. ,Das steht in kei-
nem Zusammenhang, so
etwas habe ich mit 43 Jah-
ren nicht notig. Der Fir-
mensitz meines Verlags
entspricht der Adresse
meines Elternhauses, ich
bin hier daheim.“ Wobei

Sankt Polten

Und wie erklart der Werber und
Verleger die Kritikpunkte des Lan-
desrechnungshofs? Was mangeln-
de Abrechnungen betrifft, konne
es schon sein, dass ihm ,da Feh-
ler unterlaufen sind“, schliefflich
legeman die Abrechnungen an die
Forderstellen ,erst ein Jahr nach
Beendigung der Buchprojekte®.

Und warum hat die Finanzab-
teilung des Landes 2016 die For-
derung fiir das Buch KiinstlerIn-
nen im Weinviertel um 5000 Euro
aufgestockt, ohne dass der Ver-
leger einen Aufstockungsantrag
gestellt hat? Fichtinger
dazu: Er habe in der Kul-
turabteilung des Landes
telefonisch ~ angefragt,
,0b es noch eine Mog-
lichkeit gibt, dass die For-
derung hdoher wird®.
Zum Teil habe er wahr-
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scheinlich ,etwas naiv

Fichtinger, der in Wien kalkuliert®, erklart er die
auch eine Werbeagentur (hier das Land- Kosteniiberschreitung

betreibt, schon einrdumt, haus) forderte  bei diesem Buchprojekt.
dass ihn ,die komische per GieBkanne. Dass ,der Verlag die

Optik“ beschiftige.
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Forderung der Abteilung

Kultur von November 2015 trotz
zweimaliger Mahnung im April
2017 noch nicht abgerechnet hat*
(Prifbericht) fithrt Fichtinger auf
,meinen Schlendrian“ zurtck.
Das sei nun aber erledigt, auch an-
deren Mahnungen zur Abrech-
nung sei er inzwischen nachge-
kommen. Mag sein, dass sein Er-
staunen tiber seine Erwdhnung im
Landesrechnungshofbericht (,Ich
bin aus allen Wolken gefallen®)
dabei eine Rolle gespielt hat.

Negativ aufgefallen ist den
Kontrolloren tibrigens auch, dass
in den Buchprojektkosten ,Leis-
tungen der Werbeagentur des
Alleingesellschafters der Forde-
rungsnehmerin“ enthalten seien.
,Ich weil“, sagt der Verleger, ,das
schaut bléd aus“. Und liege daran,
,dass in meiner Wiener Agentur
angestelltes Personal an Buchpro-
jekten mitarbeitet.”

Ob er denke, dass sein Steinver-
lag weiter gefordert wird? Das wis-
se er nicht, meint Fichtinger und
fragt sich: ,Ob ich in Sankt Polten
noch empfangen werde?*

WISSEN

Das Projekt
,Euros fiir Arzte®

In diesem Projekt arbeiten
DER STANDARD, der ORF und
die deutsche Rechercheplatt-
form Correctiv Daten zu Zah-
lungen an Mediziner und
Krankenh&duser auf.

Diese Informationen ha-
ben die Mitglieder des Ver-
bands pharmazeutischer
Unternehmen Ende Juni zum
zweiten Mal veroffentlicht.
Ein gemeinsamer Verhal-
tenskodex regelt die Art der
Publikation. Dieses Regel-
werk hat Liicken. Es sieht kei-
ne patientenfreundliche Auf-
listung der Geldfliisse vor.
Wer wissen mochte, ob sein
Arzt einen Interessenkonflikt
hat, miisste die Offenlegun-
gen der 71 Unternehmen ein-
zeln nach dem jeweiligen Na-
men durchforsten.

Erschwerend kommt hin-
zu, dass die Daten fehlerbe-
haftet sind und sieben Unter-
nehmen die Dokumente in
nicht computerlesbaren For-
maten veroffentlicht haben.
Diese mussten fiir die Daten-
analyse héndisch abgetippt
werden.

Auch in sich sind die Daten
teilweise nicht konsistent:
Zeilensummen konnen sich
von der Summe der Einzel-
zahlungen unterscheiden,
der von den Unternehmen
angegebene Anteil der nur
anonym veroffentlichten
Zahlungen ist oft nicht nach-
vollziehbar.

Das Ergebnis der Recher-
che: eine Datenbank, in der
Sienach Ihren behandelnden
Arzten und Spitélern suchen
konnen. (red)
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