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Schon Ende des vergangenen Jahres machten Wissenschafter in San Francisco auf die Gefahren fiir die freie Forschung aufmerksam.

Der weltweite Marsch fiir die Wissenschaft

Kommenden Samstag gehen in mehr als 500 Stidten
weltweit Wissenschafter auf die Strafle, um fiir die
Freiheit der Forschung zu demonstrieren. Die Aktion
soll kein Statement gegen Politiker sein. Die Namen
Trump oder Orban werden dennoch fallen.

Peter Illetschko

Wien - Es war der britische Evolu-
tionsbiologe und Bestsellerautor
Richard Dawkins, der 2013 auf die
Bitte, seinen unerschiitterlichen
Glauben an die Wissenschaft zu
begriinden, sagte: ,It works, bit-
ches!“ Flugzeuge fliegen, Autos
fahren, Computer rechnen, Satel-
liten beobachten den Klimawan-
del auf der Erde, die keine Schei-
be ist, und ohne Wissenschaft
ware die moderne Medizin unvor-
stellbar. All das ist ldngst erwie-
sen — dennoch muss sich die er-
kenntnisgetriebene  Forschung
immer wieder rechtfertigen und
werden ldngst anerkannte Fakten
bezweifelt.

Und da diese Ignoranz gegen-
tber den Wissenschaften nicht
mehr vor den Biiros von Regie-
rungschefs haltmacht, entstand
die Idee, den ,Tag der Erde“ am
Samstag, den 22. April, zu niitzen,
um fur die Wissenschaft auf die
Strafle zu gehen. Der March for
Science findet in 500 Stddten
weltweit statt — auch in Wien.

Wissenschafter sind es ge-
wohnt, sich rechtfertigen zu mus-
sen: lhre offentlich finanzierte
Arbeit muss von Experten mittels
Peer Review beurteilt und auch
den Steuerzahlern erklart werden.
Zuletzt schienen aber die Leugner
von Fakten, die Wissenschafts-
skeptiker, immer héufiger in den
Vordergrund zu treten. Gestérkt

durch Politiker wie den US-Prési-
denten Donald Trump, der nicht
an den Klimawandel glaubt, ihn in
einem Tweet von 2012 sogar als
Erfindung der Chinesen bezeich-
nete, die nur den Zweck hitte,
der Wettbewerbsfahigkeit der US-
amerikanischen Industrie zu
schaden. Trump gab auch Impf-
gegnern immer wieder Riicken-
wind - unter anderem mit der Be-
hauptung, Impfungen im Kindes-
alter wiirde die Zahl der Autis-
musfille deutlich erhohen.

Keine ganz neuen Aussagen

Nattirlich sind derlei Aussagen
von Politikern und Aktivisten
nicht neu, wie der Schriftsteller
Shawn Otto in seinem Buch The
War on Science (Milkweed, 2016)
schreibt. Impfgegner gebe es eben-
so lange wie Impfungen. Schon
1870 haben Demonstrationen
gegen Pockenimpfungen in Eng-
land stattgefunden.

Trump ist natiirlich nicht der
einzige Politiker, der solcherart ar-
gumentiert und letztlich auch Ein-
fluss auf die unabhéngige Wissen-
schaft nimmt. Er selbst hat den
Klimaskeptiker Scott Pruit zum
Chef der Umweltbehorde EPA be-
stellt. Ein aktuelles Beispiel aus
Europa: das von Ungarns Prési-
dent Viktor Orbén initiierte Ge-
setz, das Lehre und Forschung
der Central European University
(CEU) in Budapest verbietet. Die
vom Milliardar George Soros,

einem erklédrten Gegner Viktor Or-
ans, gegriindete Hochschule ist
gefdhrdet.

Ein gefdhrlicher Trend, wie im-
mer mehr Wissenschafter meinen,
denn politische Beschriankungen
der wissenschaftlichen Freiheit
seien ein Angriff gegen die Demo-
kratie. Andrew Lippman, Senior
Scientist am MIT Media Lab in
Boston, sagte zuletzt in einem o6f-
fentlichen Vortrag: ,Politiker ha-
ben der Wissenschaft die Kultur
genommen.“ Er sprach vom , Ugly
head of politics*®.

Auch der Wissenschaftsfor-
scherin Helga Nowotny, Mitglied
im Osterreichischen Forschungs-
rat, gibt die Situation zu denken:
,Wir leben jetzt in einer Zeit, in
der sowohl die Zukunft von De-
mokratie als auch der Wissen-
schaft auf dem Spiel stehen. Dem
lasst sich nur durch eine Starkung
des kritischen Denkens und der
Urteilsfdahigkeit gegensteuern - im
Bildungssystem und in der Zivil-
gesellschaft. Die Wissenschaft ist
gefordert, ihre Resilienz unter Be-
weis zu stellen.”

Der March for Science soll ein
dufleres Zeichen sein - obwohl
von den Veranstaltern immer wie-
der betont wird, dass das keine
Demonstration gegen Politiker,
sondern fiir die Wissenschaft sein
soll. Und selbst als solcher wird er
nicht von allen Wissenschaftern
gutgeheiflen: Der Geologe Robert
Young zum Beispiel schrieb in der
New York Times vom 31. 1. dieses
Jahres: ,A Scientists’ March on
Washington Is a Bad Idea.“ Be-
griindung: Die konservativen Wis-
senschaftsskeptiker wiirden nur
in ihrem Vorurteil bestétigt wer-
den, Wissenschafter seien eine In-
teressengruppe, die ihre For-

schungen und Erkenntnisse nur
fiir ihre eigene Zwecke niitze.
Aber darf man deswegen als Grup-
pe nicht auftreten?

Andere Wissenschafter wiede-
rum stehen zu 100 Prozent dahin-
ter und treten auch als Unterstiit-
zer auf - wie etwa der Gewadsser-
okologe Klement Tockner, Prési-
dent des Wissenschaftsfonds
FWF. Er sagt: ,Der March for
Science macht darauf aufmerk-
sam, dass eine offene und unab-
hédngige Wissenschaft eine zentra-
le Saule einer aufgeklédrten Gesell-
schaftist so wie Pressefreiheit und
freier Zugang zu Informationen.*
Und weiter: , Es benétigt daher ein
uneingeschranktes politisches Be-
kenntnis, dass wir eine For-
schungsnation und wissensba-
sierte Gesellschaft sind.“

Tockner warnt mit Hinblick auf
zahlreiche Klimaskeptiker, die
sich von Politikern wie Trump be-
starkt fithlen: , Es wird die zukinf-
tige Generation den Preis bezah-
len miissen, wenn wissenschaft-
liche Evidenz und offentliche
Einschétzung, etwa zu den Ursa-
chen und Folgen des Klimawan-
dels, immer weiter auseinander-
driften.“

Postfaktisch und totalitar

Oliver Vitouch, Rektor der
Alpen-Adria-Universitdt in Kla-
genfurt und Vorsitzender der Uni-
versititenkonferenz, sagt zum
derzeitigen politischen Klima
in Lindern wie den USA oder
Ungarn: ,Diese Gegenaufkldrung,
das Postfaktische und Totalitére,
geht international gerade zu weit.“
Er bringt eine historische Kompo-
nente in die Diskussion und sagt:
, Wissenschaft ist ein Bollwerk der
Vernunft. Thr Anspruch ist es,

nicht einfach zu behaupten, son-
dern zu belegen: zu priifen, nach-
zuweisen und den Dingen auf den
Grund zu gehen. Osterreich hat
mit der Vertreibung der Vernunft
bittere historische Erfahrungen,
die bis heute nachwirken.*

Bleibt die Frage, ob die Bedeu-
tung der Wissenschaft heute wirk-
lich allen Menschen klar ist, die
Wissenschaftsskepsis in Oster-
reich wurde durch Eurobarome-
terumfragen mehrfach belegt.
Aber muss man sich deshalb fra-
gen, ob der Aufmarsch der Wis-
senschafter am  kommenden
Samstag hierzulande ungehort
bleibt? In den USA glauben viele
Menschen nicht an den Klima-
wandel - Umfragen sprechen so-
gar von 30 Prozent. Das war vor
der Présidentschaft von Donald

Trump.
Aber sind die US-Amerikaner
deswegen  wissenschaftsfeind-

lich? Eine Umfrage vom PEW Re-
search Center von 2015 zeigte den
tiefen Respekt der Bevolkerung
fir die Leistungen von Wissen-
schaft und Forschung. Die An-
erkennung von Wissenschaft
scheint also nicht vor Irrglauben
in der Bevolkerung zu schiitzen.
Tom Henzinger, Prédsident des
IST Austria in Klosterneuburg, ist
optimistisch, dass das politische
Klima wieder positiver wird:
,<Ideologien kommen und gehen,
Markte entwickeln sich rauf und
wieder runter, Favoriten gewin-
nen und verlieren, nur das Wis-
sen wéchst.“ - Eine beinahe trost-
liche Weisheit angesichts der Um-
stdnde.
March for Science in Wien beginnt um
13 Uhr im Sigmund-Freud-Park bei der
Votivkirche mit einem Picknick.
AF www.sciencemarchvienna.at



